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Resumo

O extremismo ¢ um fendmeno que prescreve modificagdes estruturais, as quais sdo
realizadas de maneira drastica e severa. Partindo da ideia que visa a solucao imediata de
problemas conjunturais, praticas extremistas estdo vinculadas a um imaginario que
preconiza a substitui¢do imediata de uma determinada ordem social vigente. A finalidade
dessa acdo ¢ o estabelecimento de uma nova organizagao pautada em preceitos de ordem
politica, social e econdmica. Isso ¢ realizado de maneira abrupta, ou seja, ausente de

gradualismo.
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Introduciao

O extremismo ¢ um fendmeno que possui na propria natureza o carater que almeja a
transformagao radical de uma estrutura edificada. Normalmente, a violéncia e a
ignorancia sdo caracteristicas primordiais dos movimentos que tendem ao extremo, visto
que a conciliagdo de interesses por meio do didlogo ¢ uma estratégia desprezada pelos
porta-vozes dos extremos. A visdo unilateral e dogmatica dos lideres extremistas sempre
foi uma ameaga a um sistema politico construido com bases nos preceitos de liberdade e

democracia.

O termo Extremismo traz implicita uma conotagdo negativa, que evoca
remotos antecedentes filosoficos: ja na ética aristotélica, o equilibrio, a
racionalidade, a virtude coincidem com o justo meio, enquanto que oS
extremos sao as paixdes de que ¢ preciso fugir. A convicgdo arraigada no senso
comum de que in médio stat virtus, transporta para o plano politico, inculca

como ideal a que se ha de amoldar o comportamento politico a moderagao, a



[Digite aqui]

centralidade, o status quo. (BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO, 1983, p.

457).
A partir das visdes e explanacdes de Norberto Bobbio, Nicola Matteucci e Gianfranco
Pasquino teorizadas na obra denominada “Dicionario de Politica”, publicada no ano de
1983, pode-se afirmar que o temor pelo extremismo ndo ¢ um fato especifico da Idade
Moderna e da Contemporanea. Aristoteles, em meio a Antiguidade Classica, ja dizia sobre
a imprescindibilidade do “justo meio” enquanto preceito provedor do equilibrio humano,
haja vista que esse principio estd na posi¢do central em relag@o aos vicios e as virtudes,

os quais sdo ocupantes das extremidades (em sentido literal).

Pelo fato dessa perspectiva aristotélica transcender o ambito filoséfico enquanto teoria,
possibilita-se a adaptacdo do “justo meio” a forma substancial da politica, a qual, na
maioria das vezes, amolda-se a moderagdo, preservando o modus operandi outrora
institucionalizado por meio da concepcao de cidadania, seja esta aos moldes das pdlis na
Antiguidade ou no formato do Estado Democratico de Direito, sistema politico
engendrado na Contemporaneidade. Desse modo, percebe-se que o curso natural e
saudavel dos sistemas politicos atrelados ao corpo social, independentemente do periodo

historico, ¢ a moderagdo e o equilibrio.

Todavia, alguns individuos sdo seduzidos pelos encantos da falsa virtude ou pela
perversidade dos vicios. No primeiro caso, esses cidadaos que se auto denominam seres
providos de virtudes constroem ideologias pautadas em um falso moralismo com o objetivo
de promover o fascinio dos demais membros da sociedade, arquitetando as novas bases
politicas com a finalidade de realizar a subversdao de um arcabougo em plena vigéncia.
Assim, distanciam-se do verdadeiro sentido de virtude e se aproximam do “excesso”. De
modo convergente, os cidaddos que declinam em dire¢do as vicissitudes, sdo aqueles que
se fascinam com a falsa moral erigida em relagdo a politica e a sociedade, distanciando-se

da racionalidade por meio do cultivo do vicio, que também ¢ um “excesso”.

Na otica de Aristoteles em relagdo ao “justo meio”, os cidaddos que estdo situados nas
extremidades, nesse caso especifico, os “pseudo-virtuosos” e os “viciados”, tangenciam-
se do principio da moderacdo. Com isso, ¢ cabivel dizer que o “justo meio” se opde aos
“excessos”, visto que preza pelo equilibrio e objetiva a verdadeira busca pela virtude
aristotélica. Portanto, nessa concepg¢ao filosofica do extremismo, vale ressaltar que este ¢
alcangado no momento em que os individuos optam pelos “excessos”, culminando nas

praticas extremistas em diversos momentos.
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1- Do Extremismo

Mesmo que as nogdes de liberdade, democracia e cidadania foram definidas e exercidas de
maneira distinta nas civilizagdes, esses preceitos possuem pontos convergentes no que diz
respeito a organizagdo societaria de um determinado local. Os conceitos mencionados,
quando praticados por lideres politicos e cidaddos, tenderam-se ao desenvolvimento dos
individuos em termos sociais € economicos. Além disso, a prosperidade em relagdo a
politica enquanto teoria e pratica foi um fator de enorme respaldo quando utilizada a

combinagdo dos trés elementos citados.

Em casos contrarios, nos quais a liberdade foi substituida pela coercdo, a democracia pela
tirania e a cidadania pelo privilégio, vale ressaltar que isso ndo ocorreu de modo congénito.
Individuos ou grupos extremistas alteraram todo um alicerce com a finalidade de realizar
modifica¢des aceleradas em nome de um “bem maior”, seja este pautado em uma ordem
secular ou até mesmo eclesiastica. Para entender a convergéncia dos tragos que formam as
doutrinas extremistas, por mais diversificados que sejam os objetivos em forma de teoria,
pode-se utilizar das defini¢des dadas pelos trés pensadores italianos ja mencionados:
O que caracteriza o Extremismo €, em tltima analise, a tendéncia em ver as
relagdes politicas nos moldes das alternativas radicais, a consequente recusa
em aceitar a gradualidade e a parcialidade dos objetivos, a repulsa a negociagao
€ a0 compromisso, ¢ a urgente busca do "tudo e agora". Neste sentido, o termo
acaba, no uso corrente, por se assemelhar em seu significado ao "radicalismo"

¢ ao "maximalismo", dos quais, pelo contrario, seria tido como distinto.

(BOBBIO; MATTEUCCI; PASQUINO, 1983, pag. 458).

A partir das defini¢cdes dos autores italianos, os extremismos podem ser vistos de modo
semelhante, uma vez que eles atingem um fim semelhante no ambito pratico. Como
fundamento, as a¢des extremistas visam a promogao de alternativas dotadas de severidade
e intransigéncia, as quais sdo sustentadas por teses e discursos marcados pelo
autoritarismo atrelado a inflexibilidade. Dessa forma, as teorias extremistas sdo
construidas no intuito de subverter uma ordem edificada com base nos conceitos de

liberdade e democracia.

Contudo, em algumas ocasides, o extremismo de uma determinada natureza ou ideologia
foi combatido por outra forma de extremismo. Este ultimo revigorava por modificacdes

estruturais, mas a natureza das ideias eram tao extremas quanto as que estavam em plena



[Digite aqui]

vigéncia. Diante disso, ¢ importante relacionar esses dois fatores. Primeiramente, ¢ fato
que a forma extremista que ditava o modus operandi do determinado local ou civilizagdo
ndo garantia os direitos dos individuos com também se ausentava da esséncia
democriatica. Entretanto, em segundo lugar, a forma de governo idealizada por individuos
ou grupos que utilizavam da “falsa virtude” para se promoverem como verdadeiros
bastides da revolugdo proposta, a qual, muitas vezes, era pautada em autoritarismo por
parte dos governantes e submissdo dos individuos conforme o que era implantado pelos

que exerciam o poder.

Nessa otica, a nova forma de governo, imposta por meio de uma ideologia extremista,
ndo resolve os problemas da sociedade, pois a situagdo se configura na busca pelo “tudo
e agora”, o que culmina no radicalismo. A auséncia de capacidade para negociagdes e
didlogo ¢ uma caracteristica propria dos extremistas, uma vez que estes ndo respeitam o
gradualismo dos eventos sociopoliticos. Ademais, as praticas extremistas violam os
preceitos democraticos e liberais, os quais formam o sustentaculo do desenvolvimento do

corpo social, das praticas de governanca e da economia no Ocidente.

As consequéncias da subversao dos pilares democraticos e liberais, resulta-se na faléncia
de tudo que esté relacionado a direitos civis, sociais e liberdade econdmica. Diante disso,
os grupos e partidos extremistas ndo respeitam direitos fundamentais ao desenvolvimento
humano. Sao esses direitos: a vida, a liberdade, a propriedade, a educagdo, a satde e a
participag@o na politica. Nao apenas na configura¢do do Estado Democratico de Direito,
mas também nos primordios das ideologias da politica moderna, esses direitos
mencionados ja se faziam imprescindiveis na base da sociedade. Possibilita-se a

visualizacdo desse efeito no seguinte trecho:

O homem nasceu, como ja foi provado, com um direito a liberdade
perfeita e em pleno gozo de todos os direitos e privilégios da lei da
natureza, assim como qualquer outro homem ou grupo de homens na
terra; a natureza lhe proporciona, entdo, ndo somente o poder de
preservar aquilo que lhe pertence — ou seja, sua vida, sua liberdade, seus

bens. (LOCKE, 1681, p.58).

John Locke, filésofo inglés e um dos expoentes do Contratualismo, teorizou a importancia
dos direitos inaliendveis na obra denominada Segundo Tratado Sobre o Governo Civil,
escrita no século XVII. Mesmo por se tratar de uma obra da Idade Moderna, as inovagdes

de Locke foram importantissimas para a constituicdo de uma ideia de suma importancia:
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a liberdade individual. Teoricamente, este conceito ¢ garantido e aplicado em Estados que

utilizam dos preceitos contidos no Liberalismo Politico.

Por outro lado, quando esses direitos baseados nas contribui¢des de Locke sdo violados e
substituidos pela ideia de um “todo imaginario e universal de base coletivista”, pode-se
dizer que esse local ou sociedade estard frente a um movimento extremista. Este,
independente da ideologia adotada e da area de atuagdo, acaba por extinguir inteiramente
a concepcao de racionalidade do ser humano. Em suma, o extremismo configura-se na
auséncia da razao individual, porém, o sistema politico ¢ pautado em uma racionalidade

completamente perversa.

Independentemente do modo no qual as teorias sdo formuladas ou praticadas, a razdo ¢é
um atributo que, de qualquer maneira, ¢ retirado dos individuos, ou os proprios abstém-
se desse artificio. Estes, ausentes da principal caracteristica que difere os seres humanos
das demais espécies, comportam-se de modo passivo, uma vez que apenas recebem
ordens e sdo exigidos para que seja mantido os anseios dos lideres ou partidos extremistas

frente a uma condicao inata dos individuos, a capacidade de raciocinio.

Nas justificativas dos extremistas, primeiramente, as ideias sempre sdo pautadas em
elementos voltados a transformacgdo abrupta da politica e da sociedade. Com isso, 0s
lideres conseguem agregar diversos seguidores através de discursos destrutivos e
“revoluciondrios”, propagandas e promessas inexequiveis. A criagdo desse imaginario
[ 4 ~ 4 (13
politico € a base para a alteracao do status quo de um local construido com base no “justo
meio” em proveito da instalagdo de um regime que despreza a liberdade e o valor do

individuo.

Os governos e grupos controlados respectivamente por politicos e fac¢des extremistas,
tendem-se ao autoritarismo, pois a liberdades sdo cassadas, os direitos s@o inexistentes e
o progresso depende dos anseios e dos interesses expressos pelos lideres. Aos demais
setores da sociedade, em um regime autoritario, cabe apenas a execu¢do das ordens
advindas dos “superiores”, visto que as vontades destes, em diversas ocasides, s30 0s

fatores que movem toda a estrutura politica e social de um determinado lugar.

A principal fonte que movimenta um regime autoritario sdo ideias postuladas de maneira
demagdgica. Por meio dessas técnicas, os lideres prometem a unificacdo das partes
(setores da sociedade) em prol do estabelecimento de um modus operandi dantes “nunca”

experimentado. Pode-se visualizar esse fato no seguinte excerto:
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O totalitarismo elimina a diferenca entre o privado e o publico ndo s6 para por fim a
liberdade das pessoas, mas também para afastar toda a sociedade da politica normal e
encaminha-la para as teorias conspiratorias. Em vez de definir fatos ou de gerar
interpretacdes, somos seduzidos pela ideia de realidades ocultas e de conspiragdes

sinistras que tudo explicam. (SNYDER, 2017, p. 86).

Compreendido em sentido amplo, os regimes totalitarios, independentemente do viés
ideoldgico, corroboram para o desmantelamento da realidade ensimesmada. Os
detentores do poder no totalitarismo falseiam as reais causas dos acontecimentos,
manipulam os fatos e utilizam a maior parte da populagdo como massa de manobra.
Apesar desse conjunto de aplicagdes possuir um carater indspito pelo fato de ndo estarem
atreladas aos conceitos de liberdade e democracia, pode-se dizer que os governantes de

sistemas totalitarios utilizam desses “vicios” para atingir um fim tltimo.

Afinal, qual o real objetivo daqueles que chefiam regimes totalitarios? Timothy Snyder
considera que o totalitarismo pretende extinguir ndo somente a liberdade de pensamento,
como também a participagdo ativa da sociedade nos assuntos “de Estado”. Com isso, 0s
totalitarios eliminam todas as oportunidades de construir uma sociedade e um ambiente
politico multifacetado, pois, em diversas ocasides, o proprio direito de opinar em um
determinado acontecimento ¢ considerada uma ameaga a uma das bases do totalitarismo,

a coesao do corpo social em torno de um imaginario.

Para manter a sociedade coesa, os totalitarios, exterminam as distingdes entre vida publica
e privada, ou seja, o aparato governamental possui controle de cada membro que compde
o “todo”. Essa autoridade ¢ exercida por meio da centraliza¢ao do processo de tomada de
decisdes nas maos dos chefes do Estado/Partido/Organizacdo, os quais violam a
privacidade dos que outrora foram chamados de individuos. Nessa otica, 0 extremismo
no campo sociopolitico e institucional é materializado na ascensao de lideres extremistas,
os quais modificam toda a estrutura de uma determinada organizagao politica. O novo
alicerce ¢ construido, na maioria das vezes, com base em utopias atreladas a um

sentimento nostalgico de poder e auto-suficiéncia daquela determinada nagao.

Essa estratégia possui como finalidade a aproximagdo ideologica dos lideres com a
populacdo, porém os pensamentos ndo sdo construidos e sintetizados, visto que sdo
impostos pelas liderangas, com base em preceitos criados a fim de falsear a verdade em

busca da ampliagdo do poder central juntamente com a manuten¢do estabilidade da
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sociedade. Por meio do conceito de “Politica da Eternidade”, o autor estadunidense

Timothy Snyder explica esses elementos presentes no totalitarismo:

A politica da eternidade se interessa pelo passado, mas de uma forma egocéntrica,
livre de qualquer compromisso com os fatos. Seu espirito ¢ o de uma nostalgia de
momentos gloriosos que jamais aconteceram em épocas que, na verdade, foram
desastrosas. Os politicos da eternidade nos oferecem o passado como um vasto patio
enevoado de incompreensiveis monumentos a vitimizag¢ao nacional, todos igualmente
distantes do presente, todos suscetiveis a manipulacdo. Todas as referéncias do
passado envolvem um ataque de algum inimigo externo a pureza da nagdo.

(SNYDER, 2017, p. 117).

O ato de culpabilizar outrem em prol do enaltecimento da nagdo ¢ algo caracteristico dos
lideres autoritarios, visto que estes valorizam ideais que retomam um passado que, muitas
vezes, ndo ocorreu da maneira na qual os lideres vendem a imagem no momento presente,
ou seja, alimentam a mente dos individuos por meio de um discurso falacioso atrelado a
promessas inconcebiveis. Assim, pode-se citar trés elementos interdependentes que
solidificam esse argumento: a ansia por transformagdes estruturais, a coesdo social e o

sentimento de pertencimento.

O primeiro (ansia por transformagdes estruturais) esta ligado a ruptura de todo um aparato
socioecondmico e politico, ndo importando a natureza desses, uma vez que a necessidade
de implantar algo completamente distinto, fruto de ideias “inovadoras” precede a relagao
entre custo e beneficio para os setores da sociedade. A busca pelas mudancas, quando ¢é
realiza dessa maneira, torna-se algo que, na balanga entre razdo e emogao, tende ao lado
desta ultima. Assim como ao ponderarmos esse elemento no que diz respeito a virtudes e

vicios, claramente o peso dos vicios sera maior.

O segundo (coesdo social) corresponde a promessa feita pelos lideres autoritarios frente
a populagdo. A promogao da unido entre os individuos perante a um “todo”, ou seja, em
relacdo a um ente uno, indivisivel e coeso, faz-se como estratégia necessaria dos lideres
extremistas em relacdo a imposi¢do de um modus operandi pautado na adesdo da
populacao em torno de um ideal majoritario: a coesdo do corpo social. Esta, por sua vez,
precede todos conceitos relacionados ao individuo, uma vez que este, nessa situagdo, pode

ser meramente conceituado como parte de um todo.

O “todo”, seja este um Império, Estado, Nacdo, Califado, Emirado ou Principado, ¢

considerado pelos lideres extremistas como a célula-mae da organizagao politica e social,
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tendo a obrigatoriedade de ser uma estrutura protegida e adorada por todos, mesmo que
de modo irracional ou coercitivamente. Para implantar um sistema coeso, os lideres
necessitam de tempo atrelado a oportunidades. Mesmo que a formulagdo de uma ideia
“revoluciondria”, ou seja, aquela que visa transformacdes quase que iminentes,
acompanhada pela ansia por obtencdo do pleno poder precede um fato histdrico relevante
negativamente, como uma crise, vale ressaltar que ¢ através da instabilidade que os lideres
propdem as modificagdes estruturais. Ao trabalhar com o termo estrutura, ¢ valido

mencionar as contribui¢cdes de Kenneth Waltz:

O termo estrutura ¢ agora um favorito das ciéncias sociais. Como tal, o seu significado
tornou-se inclusivo. Ao significar tudo, deixou de significar qualquer coisa em
particular. Se pusermos de parte seus usos casuais € vaos, o termo tem dois
significados importantes. Primeiro, pode designar um aparelho compensador que
trabalha para produzir uma uniformidade de resultados apesar da variedade de inputs.
(...) No segundo sentido estrutura designa um conjunto de condi¢des constrangedoras.
(...) As estruturas sdo causas, mas ndo sdao causas no mesmo sentido que A4 causa X e
B causa Y. Xe Y sao resultantes diferentes produzidas por diferentes agdes ou agentes.
A e B sdo mais fortes, mais rapidos, anteriores ou mais valorosos que Xe Y. (...) 4 e B

sdo diferentes, produzem efeitos diferentes (WALTZ, 1979).

A partir de Waltz, pode-se dizer que a estrutura ¢ o principal elemento de uma
organizagdo politica, visto que, atrelada aos agentes, formam um sistema complexo.
Nesse cendrio, os lideres extremistas (agentes), tanto no ambito politico quanto religioso,
tentam subverter a estrutura vigente, fundando uma baseada em originalidade. Assim, por
modificar a estrutura, o sistema serd composto por novas “partes”, nesse caso, ao atingir
o paroxismo, havera um aparato estrutural distinto acompanhado de agentes dotados de
pensamentos avindos dos discursos proferidos pelos extremistas. Portanto, com o
arcabouco tedrico de Kenneth Waltz sobre sistema, estrutura e agentes, os extremistas
fomentam novos ideais a fim de realizar transformagdes estruturais, as quais sdo baseadas
na univocidade do corpo social, e este ¢ liderado pelos novos detentores do poder. Para
que haja interacdo entre as liderancas e os liderados, faz-se extremamente necessaria a

manuten¢do de uma sociedade coesa com objetivos definidos.

Os fins sdo, em grande parte, idealizados pelos que ocupam o poder de uma organizagao
extremista, enquanto a populagdo, que também ¢ um agente capaz de realizar
modificacdes em um determinado cendrio sociopolitico e econdmico, acreditam

fervorosamente nos vicios transvestidos em promessas propagadas pelas liderangas.
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Diante disso, a necessidade da coesdo do corpo social se faz interessante tanto para
governantes quanto aos governados, haja vista que ambos estdo hipoteticamente unidos
no mesmo “todo” em busca de um objetivo comum: a transformag¢do organica precedida

pela ordem social.

Por fim, o terceiro elemento (sentimento de pertencimento), ¢ um dos pilares dos
discursos daqueles que fazem promessas acompanhadas por vicios. Diferentemente das
questdes que concebem a territorialidade com uma concep¢do geografica de
pertencimento, sendo limitada pelas fronteiras de um determinado Estado, Império,
Califado, Principado ou Emirado, os extremistas evocam percepcdes relacionadas a moral
do pertencimento, transformando a virtude do patriotismo em uma pratica degenerativa.
Nos casos em que a populag@o ou um grupo se encontram desamparados, esvai-se o “justo
meio”, ou seja, o equilibrio, originando a irracionalidade acompanhada pela

predominancia das emocdes e necessidades de respostas iminentes.

Nessa perspectiva, os lideres extremistas, ou futuros lideres dessa mesma “linhagem” que
objetivam a obten¢do do poder por via dos extremos, aproveitam das mazelas da
populagdo para evocarem discursos pautados na adoracdo de uma nagdo, de um lider ou
de uma religido. Nesse sentido, pode-se atrelar o sentimento de pertencimento com a
unido em busca de uma finalidade intransponivel, a qual constroi as identidades coletivas,
enfraquecendo as nogdes de racionalidade, liberdade e, posteriormente, de democracia

enquanto forma de governo e pratica cotidiana.

Na concepcao dos extremistas, os seres humanos devem ser seres submissos aos anseios
das liderancas, as quais materializam essas vontades em discursos e praticas
acompanhadas de falsa integra¢do social e meia liberdade. O motivo da utiliza¢do desses
dois ultimos fatores mencionados, ¢ que ambos sdo coerentes para o projeto de poder
arquitetado por qualquer extremista. Pelo fato de garantir alguns direitos a populagao,
mas apenas aqueles que sdo importantes para o fortalecimento do “todo”, seja este em
plena vigéncia ou apenas como uma ideia, os extremistas, desse modo, “integram” os
“cidaddos”, da mesma maneira que, ao atribuir valor aos que compartilham da ideologia
postulada e ndo perturbam o funcionamento das engrenagens que movem a estrutura,
pode-se dizer que, para essas pessoas, a “liberdade” existe. As palavras de Vaclav Havel,
ex-Presidente da Tchecoslovaquia e da Republica Tcheca, sdo capazes de explicar as

normas dos sistemas autoritarios que vimos nos dias de hoje:
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O sistema pos-totalitario toca as pessoas a cada passo, mas o faz com suas
luvas ideologicas. E por isso que a vida no sistema é tio permeada de hipocrisia
e mentiras: governo por burocracia ¢ chamado governo popular; a classe
trabalhadora ¢ escravizada em nome da classe trabalhadora; a degradagdo
completa do individuo ¢ apresentada como sua libertacdo final; privar pessoas
de formagao ¢ chamado de torna-la disponivel; o uso do poder para manipular
¢ chamado de controle publico do poder, e o abuso arbitrario de poder ¢
chamado de observagao do codigo legal; a repressdo da cultura é chamada de
desenvolvimento; a expansao da influéncia imperial ¢ apresentada como apoio
aos oprimidos; a falta de liberdade de expressdo se torna a mais alta forma de
liberdade; eleigdes ridiculas tornam-se a mais alta forma de democracia; banir
o pensamento independente torna-se a mais cientifica das visdes de mundo;
ocupagdo militar torna-se assisténcia fraterna. Como o regime ¢ cativo de suas
proprias mentiras, deve falsificar tudo. Isso falsifica o passado. Ele falsifica o
presente, e falsifica o futuro. Ele falsifica as estatisticas. Ele finge ndo possuir
um aparato policial onipotente e sem principios. Pretende respeitar os direitos
humanos. Ele finge ndo perseguir ninguém. Finge ndo temer nada. Finge fingir

nada (HAVEL, 1978, p. 9).

The post-totalitarian system touches people at every step, but it does so
with its ideological gloves on. This is why life in the system is so
thoroughly permeated with hypocrisy and lies: government by
bureaucracy is called popular government; the working class is
enslaved in the name of the work ing class; the complete degradation of
the individual is presented as his ultimate liberation; depriving people
of in formation is called making it available; the use of power to
manipulate is called the public control of power, and the arbitrary abuse
of power is called observing the legal code; the repression of culture is
called its development; the expansion of imperial influence is presented
as support for the oppressed; the lack of free expression becomes the
highest form of freedom; farcical elections become the highest form of
democracy; banning independente thought becomes the most scientific
of world views; military occupation becomes fraternal assistance.
Because the regime is captive to its own lies, it must falsify everything.
It falsifies the past. It falsifies the present, and it falsifies the future. It
falsifies statistics. It pretends not to possess an omnipotent and
unprincipled police apparatus. It pretends to respect human rights. It
pretends to persecute no one. It pretends to fear nothing. It pretends to

pretend nothing (HAVEL, 1978, p. 9).
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Para os autoritarios, a liberdade de expressao, as multiplas e divergentes visdes acerca
dos fatos e o espaco democratico sdo fatores que perturbam o “todo”, visto que ameagam
a solidez da estrutura implantada com base nos “vicios”. Nesse contexto, a politizagcdo
dos individuos e as concepcdes ideoldgicas moderadas sdo suprimidas de uma sociedade
que convive diariamente com o autoritarismo, pois s3o elementos considerados
subversivos ao “todo”. Portanto, os extremistas, ao atingir o paroxismo, se€ja na
formulagdo ou na aplicagdo das medidas, invertem uma das méaximas de Aristételes ao

conceber a visdo “ideal” do ser humano: um animal “apolitico”.

A figura degenerada do homem idealizado por Aristoteles, ou seja, a versdo “apolitica”
da espécie, esteve presente em inimeros eventos historicos, nos quais lideres extremistas
obtiveram, conquistaram ou herdaram o poder. Na execucdo da governanga, seja por
meios tiranicos, ou pela “legitimagdo” da forga por meio de aparelhos burocraticos
enviesados por caracteristicas totalitdrias que, futuramente, serdo consensuais, a
racionalidade dos individuos € praticamente retirada em prol da nova ordem institucional
de carater “inquestionavel” e “inquebrantavel”. Essas a¢cdes dependem pouquissimo do
momento histdrico e da ideologia a ser implementada, uma vez que ¢ uma marca visceral

do extremismo, tanto em ordem politica quanto religiosa.

O extremismo possui varios desdobramentos, sendo assim, faz-se necessario abordar ndo
somente as causas e as consequéncias do fendmeno, mas também as experiéncias
extremistas ocorridas principalmente no século XX, mais especificadamente entre os anos
de 1914 e 1991, periodo no qual o historiador britanico Eric Hobsbawm (1917 — 2012)
denominou como “Era dos Extremos”, intitulando uma de suas relevantes obras. Todavia,
anteriormente as explanagdes focadas no extremismo ocorrente entre esses dolorosos
anos do século XX, as teorias acerca dos extremismos serdo trabalhadas, partindo dos
conceitos de “Tirania” e “Totalitarismo” atrelados as motivacdes, causas e consequéncias

inerentes a ambos.

2- Da Tirania

Como tirania, possibilita-se caracterizar os governos que suprimem o livre-arbitrio dos
individuos, medida na qual afasta estes do centro de decisdo acerca dos variados assuntos
presentes em uma sociedade. A falta de protagonismo da populagdo em geral, implica na

centralizagdo do poder nas maos do tirano, o qual, utiliza da figura “apolitica” do ser
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humano para conduzi-lo conforme os proprios anseios e “vicios” da tirania, consolidando,
assim, o regime politico, o qual, na concepcao de Aristoteles, ¢ ndo somente uma forma

degenerada de governo como também a pior entre elas.

(...) ¢ a do homem sem qualquer responsabilidade ou censura que comanda em seu
proprio interesse, ¢ ndo no de seus suditos, outros seus semelhantes, ndo raros
melhores do que ele; dominio que, por isso mesmo, ¢, no que tange a eles,
involuntario, pois homens livres ndo podem suportar de boa vontade tal aviltamento.
Anteriormente a obtengao, conquista ou heranga do poder, o tirano, costumeiramente,
intitula-se como o agente primordial para a modificagdo da estrutura, prometendo,
assim, um novo sistema. Nesse contexto, os tiranos tentam promover a aproximagao
com a populagdo, embora ndo haja pleno gozo da liberdade, diversas promessas sao
realizadas. Essas sdo baseadas em ideias que visam resolver problemas “cronicos”,

mas de modo quase que inimaginavel e impraticavel. (ARISTOTELES, 2018, p. 81).

Em momentos de desespero, os tiranos ganham forca e respaldo da populacdo, uma vez
que aproveitam de flagelos de uma sociedade destruida, seja politicamente,
economicamente, ou até por questdes de seguranca interna e externa. O caos social e o
caminho para a ruina ¢ o cendrio ideal no qual o tirano se projeta, pois sdo nesses
momentos, que havera brechas para o endurecimento ou modificagao do regime politico,
haja vista que a sociedade, em ocasides nas quais ainda hé resquicios de liberdade, muitas
vezes, cedem o pouco desta liberdade lhe restava em troca de distopias encaradas como
a solugdo de todos os problemas estruturais. O vicio mais diametralmente contrario a sua
instituicdo ¢ a tirania. Portanto, ¢ também o pior dos governos.

Sobre a etimologia do termo “tirania”, esse advém do grego, TOpavvog (tyrannos), que
significa lider ilegitimo, ou seja, o tirano governa com poderes absolutos e, muitas vezes,
fundados com base nos proprios “vicios”, porém, em inumeras ocasides, hd uma
predisposi¢cao do povo em servir e consentir com as vicissitudes do tirano. Diante disso,
Norberto Bobbio, filésofo politico italiano, realizou contribui¢des acerca do tema
abordado, expressando que, segundo Platdo e Aristoteles, “a marca da tirania ¢ a
ilegalidade”, ou seja, “a violacdo das leis e regras pré-estipuladas pela quebra da
legitimidade do poder”. Para Bobbio, poder que ndo se fundamenta no consentimento, ¢
ilegitimo e, além disso, a tirania, por ser exercida sobre “servos”, necessita-se de

despotismo (BOBBIO, 1988).

A tirania também apresenta, na propria natureza, a auséncia de gradagdo nos eventos e

configura-se como um ataque a racionalidade do individuo. A partir dessa analise, pode-
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se dizer que, a tirania, enquanto modelo organizacional societério, caracteriza-se pela
verticalizagdo do poder atrelado a hierarquizag¢do das fungdes a serem desempenhadas
pelo corpo administrativo. Essa institucionalizacdo sistémica da tirania enquanto modelo
politico foi exposta claramente na obra “Discurso Sobre a Serviddo Voluntaria”, escrita

pelo filosofo francés Etienne de La Boétie:

Sempre foi a uma escassa meia duzia que o tirano deu ouvidos, foram sempre
esses 0s que lograram aproximar-se dele ou ser por ele convocados, para
serem cumplices das suas crueldades, companheiros dos seus prazeres,
alcoviteiros suas lascivias e com ele beneficiarios das rapinas. Tal ¢ a
influéncia deles sobre o caudilho que o povo tem de sofrer ndo s6 a maldade
dele como também a deles. Essa meia dlizia tem ao seu servigo mais seiscentos
que procedem com eles como eles procedem com o tirano. Abaixo destes
seiscentos ha seis mil devidamente ensinados a quem confiam ora o governo
das provincias ora a administragdo do dinheiro, para que eles ocultem as suas
avarezas e crueldades, para serem seus executores no momento combinado e
praticarem tais maleficios que s6 a sombra deles podem sobreviver e ndo cair
sob a algada da lei e da justica. E abaixo de todos estes vém outros (BOETIE,
2006, p. 24).

A exegese de Boétie demonstra a configuracdo de um aparato politico transfigurado em
tirania, fendmeno em que, ao ser instituido como forma de governo, a hierarquizag¢ao dos
oficios torna-se clara e perceptivel quando inserida ao “todo” indivisivel e coeso. Com
isso, torna-se habitual a subserviéncia da populagdo perante ao corpo politico, e este, por
sua vez, exerce as fung¢des de maneira arbitraria, atacando o principio da liberdade, o que

restringe a propria capacidade do individuo em utilizar a razdo (BOETIE, 2006).

Tao alto o grau de aviltamento ao governar, extremamente vil a politica implementada e,
essencialmente, jocosa as atitudes extremistas dos tiranos quando solidificadas.
Independentemente do modo no qual os tiranos adquirem o poder, seja por meios
democraticos, pela forca ou por heranga, as semelhancas na forma de exercé-lo sdo
evidentes, segundo Etienne de la Boétie: “Os eleitos procedem como quem doma touros;
os conquistadores como quem se assenhoreia de uma presa a que tém direito; os

sucessores como quem lida com escravos naturais” (BOETIE, 2006).

Os entendimentos acerca da moral atribuida a tirania, juntamente com a formagao de um
“Estado Tiranico”, sdo de suma importancia para compreender, em ambito filosofico e

pratico, respectivamente, as estruturas que formam o alicerce do extremismo. Portanto, a
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auséncia de gradagdo nos fatos, o repudio a construgdo horizontal do panorama politico e
social e, primordialmente, a restricdo de direitos inalienaveis do individuo, como a
liberdade e a racionalidade, levam governos extremistas a ascensdo. E nessa situagao

indspita, essas condi¢cdes podem perdurar ad aeternum.

3- Do Totalitarismo

O Totalitarismo ¢ uma forma de governo que visa, em diversas ocasides, a supressao dos
direitos humanos e dos direitos civis em prol da edificagdo de estruturas fundadas na
legitimagao da violéncia por meio de um carater belicoso do Estado e pela disseminagao
do autoritarismo em todas as esferas. Ao ser incorporado no sistema organizacional, a
hierarquizagdo das funcdes relativas a cargos e oficios ndo somente na estrutura politica,
mas também no corpo social sdo fatores importantissimos para a implementacdo do

totalitarismo.

Esse sistema reconhece apenas uma pessoa/grupo/partido/faccdo como detentora do
poder, o qual se edifica na auséncia de limites para a execugdo do mesmo, além da
influéncia exercida em todos os ramos da sociedade pelos assim o exerce. Emerge, dessa
forma, o autoritarismo, enquanto algo corriqueiro e fundamental para a implementagao e
manutengdo dos regimes totalitarios, uma vez que os moldes implantados necessitam,
nessa visdo, de acdes unilaterais que estimulam a indivisibilidade das estruturas em um
formato unitario precedido pela falsa coesdo da propria comunidade em torno de um
imaginario. Isso ¢ feito pelo uso de sucessivas e magantes propagandas sobre o governo,
os lideres e o pais com efeito de assegurar e catalisar as preferéncias dos que estdo no

poder.

Ademais, a construgdo de mitos acerca de uma ideologia programadtica para explicar ndo
somente o presente, mas também o passado e o futuro, sdo colocados em jogo com a
finalidade de espraiar os conceitos ideoldgicos a fim de que estes edifiquem toda uma
estrutura de poder. As propagandas realizadas pelo governo sdao de extrema importancia
para a dissemina¢ao da ideologia adotada, ou seja, essa combinagdo ¢ essencial para as
bases do Estado Totalitario. A ideologia adotada, nesses casos, sempre tendem a algo
extremado que restringe o poder dos cidadaos e aumentando o do Estado, criando assim,

uma relagao de subordinacdo, a qual ¢ originada por meio da violéncia atrelada ao terror.
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Para que um Estado Totalitario permaneca, o movimento constante em prol do
expansionismo, o qual ¢ apoiado pelas massas, ¢ essencial para manter o sistema, uma
vez que este foi construido no processo de retirada da razao individual, pela massifica¢ao
dos interesses e pela degeneragdo dos conceitos de patriotismo, o qual resulta em
dominagdo e superioridade de um certo povo ou grupo sobre outros. As engrenagens que
colocam o Estado Totalitario em pleno funcionamento sdo, literalmente, a antitese da
Democracia e estabelecem uma relagdo paradoxal com as liberdades individuais e com

os direitos humanos.

Toda hierarquia, por mais autoritdria que seja o seu funcionamento, e toda
escala de comando, por mais arbitrario e ditatorial que seja o contetido das
ordens, tende a estabilizar-se e constituiria um obstaculo ao poder total do lider
de um movimento totalitario. Na linguagem dos nazistas, ¢ o “desejo do
Fiihrer”, dindmico e sempre em movimento — e ndo as suas ordens, expressao
que poderia indicar uma autoridade fixa e circunscrita, que ¢ a lei “suprema”

num Estado Totalitario. (ARENDT, 1989, p. 414).

Arendt demonstra a importancia da figura do lider no Totalitarismo. A vontade e as ordens
estabelecidas por ele transcendem o critério formal da lei e extrapolam qualquer
racionalidade em termos de criticidade advinda da individualidade. Apesar de parecer
algo de carater utdpico, ficticio e incompativel com a razdo, esses lideres exerceram
demasiado poder sobre suas nagdes por meio do que Arendt chama como
“totalitariza¢do” do movimento. (ARENDT, 1989, pag. 414). Desse modo, ¢ cabivel
realizar um paralelo com Etienne de la Boétie, afirmando que a subserviéncia do povo,
possui como fator primordial a serviddo voluntaria, ou seja, a “terceirizagdo” das
responsabilidades em troca de um sentimento de pertencimento atrelado a uma falsa

noc¢ao de seguranga e superioridade.

As concepgdes de Boétie, assim como as de Arendt, sdo interessantes para entendermos
esse processo de formacdo do Estado Totalitario. Ao mencionar a servidao voluntaria,
fica claro que, mesmo em um ambiente no qual o 6rgdo publico peca pelo excesso de
arbitrariedade e violéncia, os cidadaos também s3o culpados por assistirem a todo um
processo de drasticas modificagdes de forma bestializada, ou até mesmo escolhendo um

lider totalitario para comanda-los.

Conclusao:
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Podemos observar que hd uma constancia no que diz respeito a argumentos relacionados
a ruptura de um alicerce ja engendrado, no qual, embora haja mazelas e problemas
estruturais, ainda (sobre)vive com a “graciosa” ajuda de alguns mecanismos institucionais
que nos restaram. Essas justificativas arbitrarias, muitas vezes, sdo pautadas no
imediatismo, rompendo, assim, todo o conceito de gradualidade, espontancidade e

sensatez.

Sendo assim, qual o real interesse em dilapidar, profanar e extinguir as bases do
desenvolvimento politico e humano? Hé razao nessas perspectivas autoritarias que visam
somente a descontinuidade? Pelo fato do ser humano se distinguir dos demais animais
devido aracionalidade, devemos concordar, mesmo que amargamente, com fato de existir
razao nessas escolhas. Contudo, a racionalidade programatica e dirigida, acompanhada
de discursos horrendos atrelados a propostas inumanas, eliminam forgosamente todas as
caracteristicas que concebem a esséncia humana, inclusive os direitos humanos e o

proprio artificio da razdo atrelado ao individualismo.

De fato, ndo podemos culpabilizar apenas os tiranos e/ou demagogos, pois estes, sem
apoio popular, ndo passam de “férmulas vazias”, mas alguns “servos voluntarios” desses
crapulas, por pura mesquinhez, “medo”, busca por seguranga, ‘“terceirizacdo das
responsabilidades” e desprezo pela propria esséncia, corroboram para a edificacdo de
projetos distdpicos, os quais possuem resultados fatidicos, como: morte, repressao,

violéncia, perseguicdo e, em alguns casos, fome e miséria.

Nessa exegese, posso dizer que apenas as acdes dos individuos, pautadas estritamente no
conceito de cidadania, poderdo modificar esse catastrofico momento de pavor e anglstia
e desespero. Aproveitemos, entdo, incansavelmente, mesmo que nos custe tempo,
lagrimas e alguns desprazeres corriqueiros, de todos os direitos inatos ao ser humano para
que, em meio a uma tempestade devastadora, possamos utilizar da razdo para
enxergarmos a realidade, e ndo apenas os “mitos” ou as “ideias personificadas”. Além
disso, jamais devemos renunciar nossa liberdade, uma vez que esta é essencial para nos

guiar enquanto povo!
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